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Ons6z

#brandeilig, Almanya’daki cami saldirlari bag-
laminda Ulke ¢apindaki ilk raporlama inisiyatifi-
dir. Hedefimiz cami saldinlarn hakkinda mimkuin
oldugunca fazla bilgi toplamak ve bunlan erisi-
me sunmak, sistematik bir veri kaydi saglamak
ve bu saldirlarin magdurlar Gzerindeki etkilerini
ve bu etkilerin boyutunu netlegtirmektir.

#brandeilig inisiyatifinin en énemli 6zelligi sal-
dinlara maruz kalan cami cemaatlerine olan
yakinligi ve bu cemaatlerle olan iletisimidir.
#brandeilig olarak cemiyetlerin ydneticileri ile
gobrusuyor ve camileri bizzat ziyaret etmek-
teyiz. Saldirya ugrayan Kkigilere danismanlk
imkanlari sunmakta, onlarla dayanisma gos-
termekte, cami cemiyetlerini ve cemaatlerini
yalniz birakmamaya oénem vermekteyiz. Bu
acidan bakildiginda #brandeilig, istatistiksel
raporlama hizmetlerinden ¢cok daha fazlasini
sunmaktadir.

Ocak 2014 ve Haziran 2021 yillar arasinda Al-
manya’da 768 cami saldinsi kaydetmis bulu-
nuyoruz. Bununla birilikte, bildirilmeyen vaka
sayisl ¢ok daha fazladir. Durumun ciddiyetine
iliskin toplumsal farkindalik cok az. Aksine, Al-
manya’nin siyasi parti arenasinda sag popdilist
kanat gic kazanmakta, parlamento disi asir
sagci ve islam karsiti gruplar da endiseye yol
acmaktadir.

Camilere yonelik saldinlarin sayisi strekli ola-
rak yiksek seviyelerde seyrederken bu durum
kamuoyunun ilgisini yeterince cekmemektedir.
Camilere yapilan saldirilar sadece toplumsal
hayati degil, anayasa ile garanti altina alinmis
olan inang 6zglrligunl de tehdit etmektedir.
Bu saldirlar, bu tGlkenin vatandaslarinin toplum

Ons6z n—

olarak baris icinde bir arada yasamini tehlike-
ye atmayl amaclamaktadir. Cami saldirlarinin
yani sira bagoértuli Muslimanlara veya go-
rinusu itibanyla Musliman oldugu anlagilan
insanlara yénelik saldirilar hakkinda c¢cok az
haber yapilmasi, kamuoyunda da ilgi eksikligi
oldugunu gdstermektedir. Ulke capindaki ilk
raporlama inisiyatifi olarak, toplumun tamami-
ni bu konulara duyarll hale getirmeyi ve cami
saldirlarna iligkin bilgi bosluklarini doldurmayi
amagclamaktayiz.

Okumakta oldugunuz yillik rapor bu anlam-
da atiimig ilk adimdir. 2018 yilinda kaydedilen
saldirlardan yola cikarak bir soru formu yar-
dimiyla ilgili cami cemaatlerinin temsilcileri ile
réportajlar gerceklestirdik. Sonuglar asagida
Ozetlenmistir.

FAIR international — Federation against Injus-
tice and Racism e. V. (FAIR) isimli irkcilik ve
ayrimcilikla micadele dernegi, #brandeilig
inisiyatifi cercevesinde cesitli islami cemaat-
ler ile is birligi yapmaktadir. Bu cemaatler il-
gili cemiyetlere erisimimizi kolaylastirmis ve
bize her zaman destek olmuslardir. Bunlarin
arasinda Muslimanlar Koordinasyon Konseyi
(KRM) tiyeleri, &zellikle Aimanya islam Konseyi
(islamrat), islam Toplumu Milli Gériis (IGMG)
ve Diyanet isleri Turk islam Birligi (DITiB) yer
almaktadir. Arastirmanin yapildigi stre icinde
saldirilara en sik maruz kalanlar bu kuruluslarin
camileri olmustur. Destek veren kuruluslar ara-
sinda ayrica Schura Schleswig-Holstein, Sc-
hura Bremen, Schura Asagi Saksonya, Schura
Renanya-Palatina ve Schura Hamburg yer al-
maktadir. Hepsine destekleri ve ig birlikleri i¢in
tesekkir ederiz.
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1. Giris

Merkezi Kdéln’de bulunan FAIR international
— Federation against Injustice and Racism e.
V., aynimcihiga ugrayan Kisilerin veya grupla-
rin haklarini gézeten bir ayrimcilikla miicadele
dernegidir. Dernegin odak noktasi etnik kdken
ve dine dayali ayrimciliga kargi calismaktir.

Hedefi magdurlar ve onlarin yakinlarini genis
kapsamli olarak desteklemek, toplumu ve si-
yaseti irk¢ilik ve ayrimcilik konularina duyarl
hale getirmek ve bir bitin olarak toplumda
irk¢ihgr ve ayrimciligr azaltmak igin stratejiler
geligtirmektir.

#brandeilig bir FAIR inisiyatifidir ve hedefi
cami saldirlarina dikkat cekmektir. Bu bag-
lamda cami saldirilar kaydedilmekte ve olay-
larin seyri, sorusturma, gerektiginde mah-
keme davalar ve meydana gelen hasarlarin
boyutu hakkinda arka plan bilgileri toplanip
yayimlanmaktadir. Boylelikle, cami saldirila-
rinin sistematik bir sekilde arastirilmasi’ hu-
susunda goérllen eksikligin giderilmesi ve Al-
manya’da yaklasik 2.400 cami ve bu camilerin
cemaatleri igin s6z konusu olan tehlikenin bo-
yutunun netlestiriimesi amaclanmaktadir.

1 Temmuz 2019 yilindan bu yana elde edi-
len bilgiler www.brandeilig.org adresinden
yayimlanmaktadir. 2014 yili itibariyla yapilan

Giris nE————

cami saldinlarinin istatistiksel olarak igslenme-
sinin yani sira internet sitesinde bilim insanla-
ri, gazeteciler ve siyasilerin konu ile ilgili ma-
kaleleri de yayimlanmaktadir.

Ayrica #brandeilig camiler i¢cin danismanhk
hizmeti sunmakta, cami saldirisi durumunda
nasil hareket edilmesi ve slrrecin nasil yéne-
tilmesi gerektigi hususunda yardimci olmak-
tadir. Bu anlamda, gecmiste dile getirilmemis
saldinlar rapor edilmis ve kamuoyuna acik-
lanmigtir.

Elde edilen veriler konuyu aydinlatmaya yar-
dimci olmasi amaciyla ézetlenmekte ve yillik
raporlar halinde yayimlanmaktadir. Boyle-
ce veriler dini cemaatlerin, siyasilerin, resmi
makamlarin ve kamuoyunun camiler ve genel
olarak Muslimanlar icin glivenlik 6nlemleri al-
masi adina bir temel saglamaktadir. Ayrica ra-
porlar daha ileri diizeyde bilimsel arastirmalar
icin de bir zemin olusturmaktadir. Bunun igin
calismanin yapildigi yil saldirlya ugrayan ca-
milerin yénetim kurulu Uyeleri ile standartlas-
tinimis mulakatlar yapilmakta ve elde edilen
bilgiler degerlendiriimektedir.

Elinizdeki 2018 yili raporu bu serinin ilk yayi-
nidir ve raporlara gelecekte de devam edil-
mesi éngdrilmektedir.

1 2017’den bu yana, islam diismanligi motivasyonlu suclar, siyasi motivasyonlu suclar (PMK) konu katalogu kapsaminda

ayri olarak kaydedilmektedir.
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Telefon goérismelerinden elde edilen
sonuclarin 6zeti

2018 yilinda #brandeilig inisiyatifi toplam 120
cami saldinsini kayit altina almigtir. Mevcut
sonuglar, 2018 yilinda bir veya daha fazla
saldirinin hedefi olan camilerin yéneticileri ile
yapilan 68 telefon gérismesine dayanmakta-
dir. Gérismeler 2020 yili boyunca yapilmigtir.
Asagidaki sonuclar sadece bir kesit teskil et-
mektedir ve bu raporun ilerleyen bélimlerin-
de daha ayrintili olarak agiklanacaktir.

Genel olarak bakildiginda cami saldirilarinin
aydinlatiima oranin olduk¢a distk oldugu
gorulmektedir. Toplamda sadece 9 vakada
supheliler tespit edilebilmigtir.

Cami saldirilarinin ¢cogu Bavyera (25 saldiri
/ %21) ve Kuzey Ren-Vestfalya (23 saldir /
%19) eyaletlerinde gerceklesmistir. Saldirya
ugrayan camilerin gogunlugu Diyanet isleri
Turk islam Birligi (DITIB) ve IGMG (islam Top-
lumu Milll Géris) / Islamrat (Almanya Islam
Konseyi) camileridir.

Ankete katilanlarin neredeyse yarisi (%48) ca-
milerinin gegmiste de saldiriya ugradigini ancak
bunlari polise bildirmediklerini ifade etmigtir.

En sik gbrulen olaylar “asir sagcilik” kategori-
sine dahil edilebilir (%45). Bunu “yabanci ide-
oloji” alaninda (%13) siniflandirilabilecek ve

yurt disi baglantisi olan vakalar (%13) takip
etmektedir.?2 Yabanci ideloji alaninda siniflan-
dinlan tim saldinlar “PKK sloganlan” icer-

mektedir. Yurt disiyla iligkili gérilen saldirilar-
da yabanci ideolojinin de rol oynadigi olasilig
g6z ardi edilemez. Her cami saldirisinin ar-
kasinda somut ve siyasli bir su¢ motivasyonu
tespit edilememistir.

CurOmlerin seyrine bakildiginda 120 saldiri-
dan 38’inde, yani saldinlarin %32’sinde cami
duvarlarina siyasi sloganlar yazildigi ya da
semboller ¢izildigi gérilmektedir.

Ayrica cesitli camilere kundaklama saldirilar
dizenlenmis ve bunun sonucunda iki kisi ya-
ralanmistir. iki kundaklama saldirisi, cinayete
tesebbusten hapis cezasiyla sonuglanmigtir.
Ayrica iki kisi havali tifekle yaralanmigtir.

Cemiyet yoneticilerinin ifadelerine gére cami-
nin dig alanina verilen zararin %47’si fiziksel
siddetten kaynaklanmistir.

Ankete katilan cemiyetlerin %54’ saldirndan
sonra glvenlik kamerasi kurmak gibi gtivenlik
Onlemleri almistir. Ancak birgcok cemiyet yasal
duzenlemelerle ilgili endiselerini dile getirmis
ve guvenlik kamerasi takmaktan feragat et-
mistir.

Magdurlarin %77’si, sigorta sirketlerinin mas-
raflar kargilamamasi nedeniyle hasarlar ken-
di imkanlariyla gidermistir. Onarim masraflar
nadir durumlarda sigorta sirketi tarafindan
karsilanmistir. Bir saldiri vakasl sonrasinda
sigorta s6zlesmesi sigorta sirketi tarafindan
feshedilmis veya camiler ikinci bir vaka olmasi
durumunda sigorta feshiyle tehdit edilmigtir.

2 “Yabanci ideoloji” ve “yurt digi baglantisi” terimlerine iliskin agiklamalar i¢in sayfa 16’ya bakiniz.
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Cemiyet idarecilerinin verdikleri bilgiye gére saldiriya
ugrayan neredeyse her iki camiden biri (%48) daha énce

de birkac¢ kez saldirlya maruz kalmigtir. Her ikinci
saldinda (%47) fiziksel siddet uygulanmigir.

Ankete katilanlarin ifadesine goére, 2018’de
meydana gelen maddi hasarin giderilmesi
icin cemaatler tarafindan karsilanmasi gere-
ken toplam masraf yaklasik 211.000 €’dur.
Bircok cemiyet masraflari en aza indirgemek
icin bilirkisi veya uzman yardimindan feragat
etmek zorunda kalmistir. Gértsilen camilerin
yénetim kurullarinin verdigi bilgiye gbére ha-
sarlarin profesyonel sirketler tarafindan gide-
rilmesi durumunda maliyetler cok daha fazla
artacakti.

Saldinya ugrayan camilerin neredeyse yarisi
diger cami cemiyetlerinden destek bildirisi al-
mistir. Bu durum Muslimanlar arasinda gugli
bir dayanisma oldugunu g&stermektedir. An-
kete katilan cemiyetler, Tlrk konsolosluklari-

nin gosterdigi destek ve ilginin yerel siyasetci
ve vekillerden daha fazla oldugunu ifade et-
miglerdir. Gérismelere konu edilen 68 vaka-
dan sadece 10 tanesinde yerel siyasetcilerin
strece dahil olduklari gértlmustar.

Ote yandan, birkac olumsuz deneyim disinda,
sorusturma makamlariyla iletisim ve bunu ta-
kip eden is birliginin olumlu oldugu goriimek-
tedir. Genel olarak polis memurlari cok hizli
bir sekilde olay yerine intikal etmis ve derhal
sorusturmay! baslatmistir. Ancak vakalarin
neredeyse hicbiri bugline kadar aydinlatila-
mamigtir. Yaklasik 20 saldinda insanlarin ya-
ralanmasi yahut 6limu géze alindigi disinl-
diaginde, olaylarin aydinlatiima orani endise
vericidir.
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2. Kayit yontemi ve proseduru

Cami saldirilarinin sistematik olarak kayit alti-
na alinmasi ve raporlarin hazirlanmasi igin bilgi
toplama ve iglemeye ybnelik galisma tanimlari
ve altyapilar gelistirilmistir. Bunlar asagida kisa-
ca sunulmustur.

2.1 “Cami saldirisi” calisma tanimi

Muslimanlar tarafindan dogrudan dini ibadet-
lerin edasi amaciyla kullanilan veya failler tara-
findan bu sekilde kabul edilen tesislere yapilan
tim saldirilan “cami saldinsi” olarak kayit altina
almaktayiz. Ayni zamanda bu tir tesislere resmi-
yette veya pratikte bagli bulunan binalar, esyalar
veya etkinlikler de (kitUphaneler, etkinlik alanlari,
yerlesim birimleri, genclik lokalleri, dernek arac-
lari, ¢6p kutulari, acik hava etkinlikleri vb.) ayni
kategori altina girmektedir. Bir camiye yonelik
gerceklestirilen her saldinyi islam dismanhgs
saikiyle gerceklestiriimis kabul etmekteyiz. Sug
mahalline gamal hag gibi siyasi veya ideolojik
semboller birakiimasi durumunda, bunlar islam
dismanliginin bir alt kategorisi olan “asin sagci”
kategorisinde kaydedilmektedir.

Saldin kavrami, insan davranigl yoluyla, yasal
olarak korunan ¢ikarlara yonelik kasitli veya ka-
sitsiz herhangi bir tehdidi ifade etmektedir. Teh-
dit mektuplarini ve bomba tehditlerini de “sal-
din” olarak degerlendirmekteyiz. Bazi tehditler,
kanun koyucu tarafindan “tehlikeye disirme
sucu” olarak siniflandinimakta ve hapisle ceza-
landirilabilecek suglar olarak kabul edilmektedir
(kars. paragraf 241 StGB (Ceza Kanunu)).

2.2 Bilgi toplama

Cami saldirilarina iligkin bilgiler agirlikl olarak
U¢ kaynaktan toplanmaktadir.

#brandeilig inisiyatifi cercevesinde gesitli islami
cemaatlerle is birligi gerceklestiriimistir. Bu saye-
de cami saldirilarinin rapor edildigi, arka plan bil-
gilerinin toplandigi ve ardindan camilerin yénetim
kurulu baskanlariyla standart telefon gérismele-
rinin yapildigi genis bir altyapi olusturulmustur.

Yerel ve federal gaptaki haber kuruluslari ve
sosyal aglardan gelen bildirimlerden ek kay-
nak olarak faydalaniimaktadir. Saldirilara ma-
ruz kalan cami cemiyetleriyle dogrudan ile-
tisime gecmek suretiyle, medya tarafindan
kaydedilen cami saldirilarina iligkin raporlarin
dogrulugu kontrol edilmekte ve ardindan bel-
gelemektedir.

Federal hik(metin mecliste islam dismanli-
g1 ile ilintili sunulan soru énergelerine verdigi
yanitlardan da ek kaynak olarak faydalanil-
maktadir. Federal Kriminal Dairesi’ne bildiri-
len cami saldirilar ¢eyrek yillik periyotlarla bu
tutanaklarda listelenmekte ve siyasi motivas-
yonla islenmis suclar kategorisi altinda sinif-
landiriimaktadir. Bu vakalar, eger halihazirdaki
veri tabanimizda mevcut degilse, tutanaklarda
gecen bilgiler esas alinarak istatistigimize danhil
edilmektedir.



2.3 Standartlastinimig anketler ve
magdur Kisilerle telefon gériigmeleri

Ozellikle telefon gériismeleri icin bilim insanlari
ve hukukcularla gérisulerek standartlastiriimig
bir anket hazirlanmigtir. Bu anket kapsaminda
cemiyet Uyelerinden cami hakkinda genel bilgi-
ler, saldirinin tlrd, olusan hasar, sorusturmanin
durumu, sivil toplum ve siyasilerin her tirlt tepki-
leri ve dayanigma beyanlari hakkinda bilgi isten-
mektedir. Ayrica gliven duygusuna ve saldirlarin
toplumsal kabul duygusunu ne 6lgtide etkiledigi-
ne iliskin sorular sorulmustur. Edinilen bilgiler bir
istatistik yazimi araciligiyla kaydedilmistir.

Toplanan verilerin Aimanya’daki “Musliman kar-
sit irkcilik” konusunda daha fazla arastirma igin
veri sunmasi amaglanmaktadir.

2.4 Veri toplama

Anketimiz kapsaminda, saldiriya ugrayan toplam
120 camiden 92’sine telefon ile ulagilabilmistir.
Federal Meclis belgeleri® ile karsilastinldiginda,
saldirilara maruz kalan diger 28 cami tespit edi-
lememis veya o camilere ulagilamamistir. Belge-
lerde s6z konusu camiler hakkinda érnegin cami
ismi gibi daha fazla bilgi belirtiimedigi igin iletigi-
me gecmek mimkin olmamistir.

Teyit edebildigimiz 92 cami saldinsinda 11 cami
cemiyeti ile gbérisme gerceklesmemistir. Ancak
cami yonetimleri, arastirmanin yapildigi yilda ca-
milerinin saldirlya ugradigini dogrulamistir.

Kayit yontemi ve prosedirll m-——

13 cami ybnetimi, camileriyle baglantili olarak
polisin bilgisi dahilindeki bir olay hakkinda de-
tayli bir bilgi veremeyeceklerini ifade etmigtir.
S8z konusu cami yénetimleri, bu saldirilarin ca-
miye karsi diizenlenen bir gdsteri sirasinda ger-
ceklestigi varsayimini dile getirmislerdir. Fede-
ral Meclis belgelerinde yer alan ilgili saldirilarin
tarihleri de bunu teyit etmektedir. S6z konusu
glnlerde, Federal Meclis belgelerine gére ger-
cekten de camilere yénelik saldinlarin oldugu
bazi sehirlerde camilere karsi gdsteriler gercek-
lesmistir. Bu olaylar da sayima danhil edilmistir.
Ayrica veri toplama slreci devam arastirma yili
olan 2018’de iki kez saldiriya ugradigi tespit
edilmigtir.

Yani somut olarak, 2018 yilinda gerceklesen
toplam 68 cami saldirisi hakkinda ifade beyan
eden 58 cami cemiyeti ile telefon gdrlismeleri
yapilmigtir. Her cami saldirisi i¢in ayr bir anket
doldurulmustur. Ana kitle, doldurulan anket sa-
yisini ifade eder ve N=68 olarak belirlenmistir.
Asagidaki bdlimlerde gdésterilen sonuglar, go-
rismelerde verilen cevaplara dayanmaktadir.
Ayni anda birka¢ olay gerceklesmis olmasi du-
rumda bazen birden fazla giris yapiimistir. Or-
negin, maddi hasara ek olarak irk¢i bir hakaret
veya tehdit gerceklestiginde bdyle bir durum séz
konusu olmustur.

Verilerin korunmasina iliskin hukuki nedenlerden
Otlrd anketlere katilan camilerin isimleri zikredil-
memigtir.

3 Federal Meclis belgesi 19/8854, http://dip21.bundestag.de/dip21/btd/19/088/1908854.pdf (son ziyaret tarihi 15.04.2022)
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3. 2018 yilina istatistiksel genel bakis

Bu bdlimde 2018 yilindaki cami saldirla-
r somut rakamlarla sunulmustur. Vakalarin
seyrine iligkin veriler ve toplam sayinin yani
sira, olaylarla ilgili diger énemli veriler tablo
seklinde listelenmistir. Asagida yer alan Tab-
lo 1, slirecin devaminda basvurulabilecek bir

genel bakis sunmaktadir. Veriler, belirtilen d6-
nemde kayith tim cami saldirilarina (N=120)
iliskin veriler ve ilgili cami yoneticileri ile yapi-
lan goérismelerin gerceklestirildigi 2018’deki
cami saldirilari (N=68) olmak Uzere ikiye ayril-
maktadir.

Kayitli toplam saldiri sayisi

Gergeklestirilen gériisme sayisi

Eyaletlere gore saldirilar (toplam ve gerceklestirilen goriismeler)

NW - Kuzey Ren-Vestfalya
BY - Bavyera

NI - Asa@ Saksonya

BE - Berlin

BW - Baden-Wiirttemberg
HE - Hessen

RP - Renanya Palatina

ST - Saksonya-Anhalt

SN - Saksonya

SH - Schleswig-Holstein
HB - Bremen

TH - Tiringiya

HH - Hamburg

MV - Mecklenburg Bati Pomeranya
BB - Brandenburg

SL - Saarland

120
68
EEN N

23 15
25 11
14 11
10 8
12 5
8 5
6 4
6 3
4 2
2 1
1 1
5 1
3 1
1 0
0 0
0 0
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Cati kuruluslara ve diger topluluklara atama (gériisme ortaklan) “

Diyanet isleri Tiirk islam Birligi (DITIB) 40
islam Toplumu Milli Gériis (IGMG) / Almanya islam Konseyi 15
Almanya Demokratik Ulkiicii Tiirk Dernekleri Federasyonu (ADUTDF) 3
Almanca Konusan Musliiman Topluluk (Deutschsprachiger Muslimkreis) 2
Mislimanlar Merkez Konseyi (ZDM) 3
Saksonya-Anhalt islami Cemaatler Cati Kurulusu 2
Ahmediye Misliiman Cemaati (AMJ) 1
Nizam-1 Alem Dergahi 1
Cati kurulusu yok 1
oot |

Asin sagci 54
Yabanci ideoloji 15
Yurt disi baglantil 16
Somut olarak siniflandirlamaz 28
Irkei 7
Ciiriimlerin seyri, toplam saldir tiirii (coklu giris dahil) “
Vandalizm/maddi hasar 17
Vandalizm/karalama 30
Vandalizm/gamali hac karalama 10
Vandalizm/Hayvan Lesleri 1
Halki kigkirtma 21
Kundaklama saldirisi 9
Hakaret 7
Tehdit 7

4 Saldirilarin hedefinde camiler oldugundan, tim saldirilarin Islam diismanligr saikiyle islenmis suclar oldugu varsayilabilir.
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Mezheplere, dini cemaatlere ve ideolojik derneklere hakaret 3
Diger 4
Haval tifek atiglan 3
Haneye tecaviiz 3
ibadetlere miidahale 3
Sug tehdidiyle kamu huzurunu bozmak 1
Yaralama 1

Vakalarin seyri, goriisme ortaklan saldin tiirii (coklu giris dahil)

Vandalizm/karalama 30
Vandalizm/maddi hasar 21
Kundaklama saldirisi 8
Tehdit 5
Hakaret 5
Diger 3
Mezheplere, dini cemaatlere ve ideolojik derneklere hakaret 3
Vandalizm/hayvan lesleri 3
ibadetlere miidahale 1

Sug tehdidiyle kamu huzurunu bozmak 1

Dayanisma beyanlari (coklu giris dahil)

Diger cami cemaatlerinden 32
Komsu ¢gevreden 18
Konsolosluk veya elcilikten 18
Belediye Bagkanindan 15
Sivil toplum kuruluslarindan 13
Siyasetgcilerden 10
Digerlerinden 11
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Cami cemiyetleri saldirinin ardindan basin agiklamasi yapti.
Cami cemiyetleri saldirnin ardindan basin agiklamasi yapmadi.

Cemiyet disindaki ticlincti sahislar bir saldinnin ardindan basina basvurdu.

Saldin basina yansidi.

Saldir basina yansimadi.

17 (25%)
49 (72%)
15 (22%)
31 (45%)

35 (51%)

Sorusturma durumuna iligkin bilgiler “

Polise haber verildi, su¢ duyurusunda bulunuldu

Polise haber verilmedi
... vakada supheliler tespit edilmedi

... vakada stipheliler tespit edildi

Supheliler tespit edildi, ... vakada dava acgiimadi

Supheliler tespit edildi, ... vakada dava acildi

... vakada mahkeme karari mevcut

3.1 Genel bakis

Yukarida aciklanan ydntem kullanilarak 2018
yil® igin 120 cami saldirisi kaydedilmis ve dog-
rulanmistir.

Sucun tiiri® incelendiginde, saldirilarin 56’sin-
da vandalizm s6z konusudur. Cami insasina
karsi gosterilerde dile getirilen islam karsiti
ifadeler de dahil olmak lzere 21 vaka ise halki
kiskirtma olarak kaydedilmistir. Kundaklama
saldirilari sonucu dokuz cami agir hasar goér-
mustir. Yedi vakada cemiyetler hakarete ve

66
2

58

Tablo 1

tehdide maruz kalmiglardir. Ayrica camilerin
cephelerine gamali ha¢ gibi anayasaya aykiri
semboller karalanmigtir.

Tum vakalarin beste biri Bavyera (%21) ve
Kuzey Ren-Vestfalya’da (%19) ve yakla-
stk onda biri Asagi Saksonya (%12) ve Ba-
den-Wirttemberg’de (%10) meydana gelmis-
tir. En az saldiri Bremen ve Mecklenburg Bati
Pomeranya’da gerceklesmistir (her birinde 1
saldir)). Brandenburg ve Saarland eyaletlerin-
de herhangi bir saldir kaydedilmemigtir.

5 Bu yilin inceleme dénemi olarak secilmesinin nedeni, bu yila ait ttm bilgilerin mevcut olmasidir. Federal Kriminal Daire-
si’nden (BKA) gelen rakamlarin son raporlarina iliskin bilgiler de mevcut oldugu icin glvenilir bir bilgi birikimi mevcuttu.
6 Vakalarin seyrine iliskin ayrintili bilgiler, 4. bélumdeki vaka drneklerinden veya www.brandeilig.org web sitesinden edinilebilir.
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Saldirilarin neredeyse yarisi (%45) asiri sagci eylemlerdir.

3.2 Suca sevk eden sebep

Bir saldirinin niteligi, sadece uygulama tirtni
degil ayni zamanda altta suca sevk eden se-
bebi de kapsar. Failleri cami duvarlarini kara-
lamaya ve cemaati tehdit etmeye, pencereleri
ve kapilari kirmaya ve hatta atese vermeye
tesvik eden sey nedir?

Suca sevk eden sebebi net bir sekilde tespit
etmek her zaman icin mimkin degildir. Bazi
failler, belirli bir motivasyonu ortaya cikaran
izler ve ipuclari birakir veya belirli bir mesaj
vermek ya da politik sloganlar yaymak ister.
Ornegin bir camiye gamali hac ve “88” gibi
“sagcl” semboller karalanmigsa, bunlar acik
isaretlerdir. Boyle bir durumda, asiri sagci bir
arka plandan séz edilebilir.

Sug¢ mahallinde bu tir agik semboller bulun-
madigi takdirde siniflandirma zorlasir. Bu gibi
durumlarda, baglama dikkat etmek dnemlidir.
Bircok durumda 6rnegin yurt disi baglantisi
tespit edilebilir. Bu anlamda siniflandirmayi
“yurt disi baglantisi” ve Federal Kriminal Dai-
resi (BKA) tarafindan formile edilen “yabanci
ideoloji” olarak ikiye ayirmaktayiz. Eger 6rne-
gin bir itiraf mektubu varsa ve bir grup Uyeligi
tespit edilebiliyorsa, suglar “yabanci ideoloji”
kategorisinde siniflandirilir. Federal Kriminal
Dairesi’ne gore “yurt digindan kaynaklanan

ayrilikgl, sagci ve solcu ideolojiler yani gay-
ridini tim yabanci ideolojiler” bu kategoriye
girmektedir.” Yapilan saldirida baska bir tlke-
de yasanan gelismelere/tartismalara dair bir
baglanti var ise ve bir grup veya ideoloji Uyeli-
gi kanitlanmamissa veya bu konuda gtvenilir
bir rapor yoksa vakalan “yurt disi baglantisi”
olarak siniflandirmaktayiz.

Buna ragmen, medyada mevcut olan bilgi-
lere, Federal Meclis tutanaklarina, cami ce-
miyetlerinin temsilcilerinden tedarik edilen
bilgilere ve son olarak kendi arastirmamiza
dayanarak, kaydedilen 120 saldirnin goguna
belirli su¢ motivasyonlari atfedilebilmektedir.
Ancak bu hususta ortaya c¢ikacak yeni bulgu-
lar her daim g&zetilmelidir.

Bazi saldirilarda, sucun kosullari dikkate ali-
narak birden fazla su¢ motivasyonu séz ko-
nusu olmaktadir. Ancak bunun disinda, cami
gibi sembolik bir saldiri hedefi nedeniyle, bir
sucun islam karsithgr motivasyonu ile gercek-
lestiriimis olma olasihiginin géz ardi edileme-
yecegi ve bu nedenle her zaman bir rol oyna-
digi da vurgulanmalhdir.

Tablo 1'de gérildigu tzere tim vakalarin ne-
redeyse yarisi (%54 veya %45) somut olarak
asiri sagcilik kategorisinde siniflandirlabilir.
15 vakada, acikgca yabanci ideolojiye veya

7 BKA - Siyasi motivasyonlu suc - Yabanci ideoloji - Web: https://www.bka.de/DE/UnsereAufgaben/Delikts- bereiche/
PMK/PMKAI/PMKAI_node.html (son acgilma tarihi 15.04.2022)



gruba isaret eden icerikler tespit edilebilmek-
tedir. Eylemin kosullar géz éniinde bulundu-
ruldugunda (yazi, karalama, manifesto mek-
tuplan) bu saldinlar terér 6rgiti PKK'ya ait
olarak kaydedilmistir. Bunlara “PYD” gibi ka-
ralamalarla atifta bulunulan saldirilar da dahil-
dir. Belirli bir yabanci ideolojiye acik bir sekilde
atifta bulunmak igin yeterli isaretler olmaksizin,
yurt digi ile ilgili celigkili isaretler oldugu i¢in 16
vakaya yurt disi baglantisi atfedilmistir. Bu 16
saldirndan bazilarina sevk eden motivasyonun
yabanci ideoloji oldugu g6z ardi edilemez.?

Ayrica, belirli bir siyasi su¢ motivasyonu altin-
da siniflandirlamayan 28 vaka daha mevcut-
tur. Bunlar istatistiklere “siniflandirlamiyor”
bashdi altinda dahil edilmistir. Buna 6rnegin
cesitli maddi hasar suglari, karalamalar ve bir
cami binasina sloganlarin yansitildidi isik pro-

2018 yilina istatistiksel genel bakis m— ——

jeksiyonlari dahildir. Bu vakalarda, su¢ mahal-
linde belirli bir su¢ motivasyonuna dair agik
bir isaret tespit edilememistir.

Bu nedenle belirli bir siyasi motivasyona so-
mut bir siniflandirma yapilmamistir. Bunun
yani sira acgikca irk¢l kelimelerin veya irkgi
sembollerin kullanildig yedi vaka s6z konusu-
dur. Gronau’da oldugu gibi bir caminin énline
domuz kafasi birakilmasi bunlara érnek ola-
rak verilebilir. Bunlarin asir sag motivasyonlu
olmasi muhtemeldir. Ancak, sugun “asiri sag”
kategorisinde siniflandirilabilmesi i¢in eylem
sirasinda bdyle bir motivasyona isaret eden
acik belirtiler mevcut degildir. Bununla birlik-
te, bdyle bir olasilik géz ardi edilemez.

Verilen bilgiler 120 saldirinin genel istatistik-
leridir.

8 Bu saldirlardan bazilari, Turkiye Cumhuriyeti’nin Suriye’nin kuzeyine yonelik askeri operasyonu (01/20/2018 - 03/18/2018)
surecinde gergeklesmistir. Dolayisiyla bunlarin bir kisminin PKK veya PYD ile baglantili kisiler tarafindan gerceklestirilen ve
Suriye’nin kuzeyindeki bu askeri operasyonlara kars intikam eylemleri olabilecegi intimali g6z ardi edilemez. Ayni dénem-
de PKK ve PYD kelimelerinin yani sira Afrin kelimesinin de cami duvarlarina yazildigi saldirlar gergeklesmistir. Bkz. érnek
olarak https://brandeilig.org/schmiererei-an-moschee-in-amberg/ (son ziyaret tarini 15.04.2022)
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4. Vaka ornekleri ile cluiriimlerin seyri®

Cami saldirilarinin ¢ok farkl tezahdrleri vardir.
Karalama, kundaklama saldirllari ve maddi
hasarin yani sira, camilere ve cemaate yonelik
tehdit ve hakaretlerle siklikla karsilasiimakta-
dir. Camilere y6nelik saldirilarin kapsamli bir
sekilde listelenebilmesi icin asagida yer alan
suclarin yasal tanimlan kullaniimis ve cami
saldirilarina bunlar uygulanmigtir. Ayrica ini-
siyatif kapsaminda kaydedilen vaka 6rnekleri
de mevcuttur. Gérisme gercgeklestirdigimiz
kisiler burada aciklanan bir veya daha fazla
olaya maruz kalmiglardir. Bu bélimde bahse-

dilen vaka o6rnekleri ve istatistikler, cami y6-
netimleriyle yapilan gérismelere dayanmak-
tadir (N=68).

4.1 Kundaklama

Kundaklama, Ceza Kanunu’nun 306. Parag-
rafinda ve agir kundaklama Ceza Kanunu’nun
306a paragrafinda diizenlenmistir. Ceza Ka-
nunu’nun 306. Paragrafindaki eylemler atese
verme ve atese vererek tamamen veya kis-
men tahrip etmeyi icermektedir.

Saldirinin tira

Vandalizm/karalama - | %<4
Vandalizm/maddi hasar - N %1
Kundaklama NN %12

Tenhdit | 7,4
. 07 4
Diger [ |%4.4
B |04 4

Vandalizm/hayvan lesleri [l |%4,4

Hakaret

Mezheplere hakaret

ibadetlere miidahale [JJ %15

Sug tehdidiyle kamu huzurunu
bozmak

B %15

%0 %5 %10

%15 %20 %25 %30 %35 %40 %45 %50

Resim 1

9 Verilerin korunmasina iliskin nedenlerle ilgili cami acik¢a adlandirimamis veya siniflandinimamigtir.
10 Fischer, Thomas, Becksche kisa yorumlari, Aiman Ceza Kanunu ve Ek Kanunlar, cilt 10, 65. baski, MUnih 2018, paragraf

306 Rn.13.
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Her on camiden biri kundaklama saldirisi ile agir hasar

gormaustur.

Saldirlya ugrayan cami temsilcilerinin %12’si
saldiri tirint kundaklama olarak bildirmistir.
Bu kundaklama saldirilarinin bir kismi cok yUk-
sek maddi hasarlara neden olmustur. Bazi va-
kalarda, pencerelerden binalarin igine veya du-
varlara ev yapimi molotofkokteylleri atilmistir.

Bir imamin ve ailesinin camiye ait lojmanlarda
yasamasl veya caminin yakin ¢evresinde bu-
lunmasi olagan ve sik rastlanan bir durumdur.
S8z konusu vakalarda suphelilerin orada ika-
met eden insanlarin yaralanma veya 6lUm ris-
kini gbéze aldiklari anlasiimaktadir. incelenen
yilda 6rnegin Baden-Wirttemberg, Berlin ve
Hessen’de ciddi kundaklama saldirilari mey-
dana gelmistir. Bu vakalarla ilgili diger detay-
lara web sitemizden (brandeilig.org) ulasabi-
lirsiniz.

Vaka 6rnegi 1: Baden-Wirttemberg’de bir
camiye kundaklama saldirisi dizenlenmisgtir.
Guvenlik kameralarindan elde edilen video
kayitlarinda (¢ gencin cami binasina nasil
molotofkokteyli attigi net bir sekilde goril-
mektedir. Suclular tutuklanmis ve dava acil-
mistir. Saniklar, Turkiye Cumhuriyeti’nin Su-
riye’nin Afrin kentine yonelik gerceklestirdigi
askeri operasyona tepki olarak eylemi ger-
ceklestirdiklerini belirtmiglerdir.

4.2. Tehdit

Tehdit sucu Alman Ceza Kanunu’nun (StGB)
241. paragrafinda diizenlenmistir. Tehdit, teh-
dit edilen kisiye ciddiyet izlenimi vererek bir
kétaluk ihtimalini 6ne sirmek ve bu amaca
ulasiimasinin mimkan oldugunu iddia etmek-
tir."" Camilere E-posta veya mektup yoluyla
ulastirlan bombalama tehditleri, korkutucu
ve asagilayici icerikli mesajlar bu clirme 6rnek
olarak verilebilir. Gértsulen kisilerin %7’si bu
tirden bir saldirya maruz kaldiklarini beyan
etmigtir.

Vaka o6rnegi 2: Kasim 2018’de Asagi Sak-
sonya’daki bir camiye 6lum tehdidi iceren bir
mektup gelmistir. Cami ydnetimi polisin bu
durumu islam karsiti bir eylem olarak deger-
lendirdigini belirtmigtir.

Vaka o6rnegi 3: Mayis 2018’de TUringiya eya-
letinde bir camiye giren U¢ Kisi orada bulu-
nanlara saldirarak 6lim tehditleri savurmus
ve hakaretlerde bulunmustur. Hi¢ kimse cid-
di sekilde yaralanmamig ve camide herhangi
bir maddi hasar olusmamistir. Ancak cemiyet
baskani “ruhsal hasardan” s6z etmektedir.
Federal Kriminal Dairesi vakay! “sagci” olay-
lar kapsaminda degerlendirmektedir.

11 Naumburg StraFo (Savunma Vekilleri Forumu) 13, s. 214: Fischer, Thomas, Becksche kisa yorumlari, Aiman Ceza Kanunu

ve Ek Kanunlar, cilt 10, 65. baski, MUnih 2018.
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Neredeyse her iki camiden birine (%44) siyasi sloganlar

karalanmistir.

4.3 Hakaret

Hakaret, Alman Ceza Kanunu’nun 185. pa-
ragrafinda ceza gerektiren bir suc olarak ta-
nimlanmigtir. Saygisizlik gdstererek bir Kisi-
nin onuruna saldirmayi igerir."”> Arastirmamiz
kapsaminda bunlarin arasinda &zellikle cami
cemiyetlerine ve derneklerine gdnderilen ve
hem cemaati hem de Uyeleri rahatsiz eden
mektuplar veya e-postalar yer almaktadir.
2018’de ankete katilan cemiyetlerin %7’si bu
konudan muzdarip olduklarini belirtmigtir.

Vaka 6rnegi 4: Berlin’de bir camiye tehdit ve
hakaret icerikli bir mektup génderilmistir.

4.4 Vandalizm

Arastirmamiz kapsaminda, maddi hasar va-
kalar vandalizm (karalama, hayvan lesi bi-
rakma vs.) kapsaminda degerlendiriimekte-
dir. Bu, ibadet mekani olarak islev géren bir
caminin dis cephesinin, pencerelerinin, girig
kapilarinin veya diger bilegsenlerinin veya cami
binasindaki ilgili bir odanin kasitli olarak tah-
rip edilmesini veya hasar gérmesini de kap-
samaktadir (kars. Alman Ceza Kanunu’'nun
303. paragrafi). Neredeyse her (ic cami cemi-
yetinden biri (%31) vandalizme/maddi hasara
maruz kalmistir. Ankete katilanlar cemiyetler
camlarinin tahrip edildigini veya binada bas-
ka hasarlar meydana geldigini bildirmislerdir.

12 Federal Adalet Divani (BGHSt) 1, 288.

Vandalizme maruz kalanlarin %44’ camileri-
ne yazilar karalandigini ifade etmistir. Bazi ce-
miyetler birtakim agsirici érgitlere atfedilebile-
cek siyasi sloganlarin veya sembolik renklerin
kullanildigini belirtmistir.

Karalama genel anlamda maddi hasar kap-
samina girer ve caminin dig cephesinde veya
binanin ilgili diger bélimlerinde kir ve grafiti
birakilmasini igerir (kars. Alman Ceza Kanu-
nu’nun 303. ve 304. paragrafi). Karalamalarin
codu irkcilik, islam karsith§i veya siyasi mesaj
iceriklidir.

Vaka o6rnegi 5: Ocak 2018de Kuzey
Ren-Vestfalya’daki bir cami vandalizmin he-
defi olmustur. Cami cephesine “Afrin” ve “in-
tikam” kelimeleri yazilmig ve camlar kirilmistir.
Guvenlik kamerasinin kayitlarindan, ellerinde
Uc cantayla kimligi belirsiz kigilerin cami bina-
sina girdigi, énce duvarlar kirmizi, yesil ve sa-
riya boyadigi, ardindan camlari buytk taslarla
kirdigi gérilmektedir. Polis bu vakada faillerin
PKK sempatizani oldugunu kabul etmektedir.

4.5 Anayasaya aykiri orgltlere ait
sembollerin kullanimi

Alman Ceza Kanunu’nun 86 ve 86a paragraf-
lar cercevesinde, bu kategoride anayasaya
aykir érgutlere ait sembollerin kullanimi kay-
dedilmektedir.



Ozellikle nasyonal sosyalizme atifta bulunan
ornegin gamali hag gibi semboller genellikle
camilerin i¢ ve dis cephelerine karalanmakta-
dir. Bu tur bir saldin asirn sagci mesaj iceren
cami saldirisi olarak degerlendiriimektedir.

Vaka 6rnegi 6: Mart 2018’de Saksonya-Anhalt
eyaletindeki bir caminin i¢ cephesine gamali
hac sembolleri gizilmis ve “ACAB” (ingilizce
acilimi: “all cops are bastards”) yazilmistir. Bu
karalama eylemi cemaat Uyeleri 6gle nama-
zinl kilarken gerceklestirilmistir. Kamera ka-
yitlarinda, camiye giren mavi ceketli bir kadin
gorilmektedir.

4.6 Digerleri™

Herhangi bir kategoriye dahil edilemeyen du-
rumlar “Digerleri” bashg altina alinmistir. Or-
negin Bavyera’da bir caminin insaat alanina

Vaka ornekleri ile clrimlerin seyri - ——

haclar dikilmistir. Haglara terér saldirilarinin
yapildigi sehirlerin isimleri yazilmistir. Bav-
yera’nin baska bir kentinde, bir cami insaat
sahasina domuz gseklinde karton bir figlr yer-
lestirilmistir. Bu figlrtn UGzerinde sdyle bir yazi
mevcuttur: “SCHWEINEREI am VOLK vorbei”
(HALKtan habersiz DOMUZLUK).

Genel olarak bakildiginda, vakalarin
%84’Unde farkli dlgeklerde siddet kullanildig
ve blyik maddi hasara neden olundugu acik-
tir. Bazi tesisler artik kullanilamaz hale gelmis-
tir ve zaman zaman dini faaliyetler veya egitim
hizmetleri iptal edilmek zorunda kalinmigtir.
Cemiyet Uyeleri tehdit ve hakaret iceren mek-
tuplar aldiklarini beyan etmislerdir. Saldirlara
maruz kalanlarin %4’G cami alanlarina domuz
uzuvlarnnin birakildigini belirtmistir. Cemiyetler
bunu bir hakaret ve provokasyon olarak de-
gerlendirmektedir.

13 Burada bahsedilen ve 2018 yilinin haricindeki vaka drneklerine iliskin diger bilgilere www.brandeilig.org adresinden ek bilgi

ve gorsel materyallerle birlikte erigebilirsiniz.
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5. Olusan hasar

2018 yilindaki cami saldirilari: Saldin sirasinda cami binasinda kimse

var miydi?

Hayir
Bilmiyorum
Evet, yaralanmadi

Evet, yaralandi

Farkli saldin bicimleri camilere, cemaatlere,
cemiyet hayatina ve sosyal hayata farklh ha-
sarlar vermektedir. Maddi hasar ve yarali olup
olmadigi sorusuna ek olarak, bir saldirinin
gliven duygusunu ne 6lclide etkiledigini de
dgrenmek istedik. ilgili sorular ankete entegre
edilmigtir.

5.1 Yaralanma ve giiven duygusu

Oncelikle cami saldirilarinda camilerin icinde
birilerinin bulunup bulunmadidi ve herhangi
bir yaralanma olup olmadigdi soruldu.

Ankete katilanlara gére, 54 cami saldirisinda
(%79) saldin sirasinda camide hi¢ kimse yok-
tu. Bunun nedeni, saldirilarin cogunlukla yatsi
namazindan sonra olmasl ve cemaatin cami-
den ayriimis olmasiydi. Ancak bazi vakalarda
imam camideydi veya caminin yakininda ika-
met etmekteydi. Camiler genellikle bir apart-
man blodu icerisinde veya diger apartman ve
evlerin yakininda yer almaktadir. Bu nedenle,
faillerin olasi yaralanmalar géze aldiklari var-
sayllabilir.

54

Tablo 2

Saldin sirasinda camide birilerinin oldugu 11
cami saldirisinda iki kisi yaralanmigtir. Saldir-
nin tird kundaklamadir. Diger saldirlarda yara-
lanma durumu s6z konusu olmamistir.

Saldirilarin toplumun giiven duygusunu nasil
etkiledigi de sorulmustur. Gérustlen kisilerden
gliven duygularindaki durumu 1-7 arasindaki
bir &lcekte derecelendirmeleri istenmigtir. 1
“hi¢ tehdit altinda degil” ve 7 “cok tehdit altin-
da” anlamina gelmektedir. Her saldiri igin ilgili
cemiyetin sadece bagkani ile gérisulmustir.
Cemiyet bagkanlari, Gyelerinin giiven duygu-
larini kendi duygularina gére derecelendirmis-
tir. Ankete katilanlarin %46’s1 kendilerini biraz
tehdit altinda hissettiklerini belirtmigtir (6lcek
3-5). Ankete katilanlarin %55’i, “Cemaat ken-
dini hi¢ tehdit altinda hissetmiyor.” (6lcek 1-2)
seklinde cevap vermistir. Hic kimse 7’yi isaret-
lemezken, sadece birkag Kisi 6’y1 isaretlemistir.
Bu da cami cemaatlerinin bir saldiri sonrasinda
kendilerini cok fazla tehlike veya tehdit altinda
hissetmedikleri anlamina gelmektedir. Ancak
bu sonug, cami cemaatlerinin kendilerine y6-
nelik korkutma eylemlerine maglup olmak is-
temedikleri kanaatini uyandirmaktadir.



5.2 Maddi hasarlar

Maddi hasarlarin cogu kundaklama saldirilar
ve karalamalardan kaynaklanmaktadir. An-
ketlerden cikan sonuca gére genel finansal
etki alti haneli rakam araligindadir.

Hasarin buyulk kisminin caminin dis alaninda
meydana geldigi unutulmamalidir (47 cami
cemiyeti, %69). Bunlardan en ¢cok hasar ca-
milerin dis cephelerinde meydana gelmigtir
(29 vaka). Pencerelerde (16 vaka) ve kapilarda
(13 vaka) da hasarlar olusmustur. Nadir du-
rumlarda, drnegdin camlardan atilan nesneler
sonucunda camilerin i¢c kisminda da hasarlar

Olusan hasar m———

meydana gelmistir. D&rt camide, camilerin 6n
avlusu ve burada bulunan konteynerler ve ta-
belalar maddi hasardan etkilenmigtir.

Ankete katilan cami ydnetim kurulu Gyeleri-
nin yaklasik dortte biri (18), saldirlarin siddet
tehditleri, hakaret ve kuifir gibi daha ¢ok s6zIU
eylemler olmasi dolayisiyla herhangi bir maddi
hasarin s6z konusu olmadigini belirtmistir. Do-
layisiyla ankete katilan camilerin hepsi somut
maddi hasarlardan etkilenmemistir. Diger cami
yoneticileri herhangi bir hasar hakkinda kesin
bilgi verememistir. Gérugulen kisilerden bazila-
r, guvenlik kameralarinin saldirganlari camile-
re girmekten alikoydugunu distinmektedir.

Caminin disinda hasar
Caminin icinde hasar

Maddi hasar olusmadi

47

3

18
Tablo 3

Hasarlar nerede olustu?*

Dis cephe
Pencere
Kapi

ibadet Alani
Duvar

Mutfak

Lokal

23 30 38
Resim 2
*Vaka sayilar ile bilgilerde goklu girisler dikkate alinmistir.
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Cami cemiyetlerinin yarisindan fazlasi (%54) bir saldiri

sonrasinda kendi imkanlariyla glivenlik énlemleri almigtir.

Hasar gbren camilerin sadece yarisi saldiridan
hemen sonra tamamen kullanilabilir durum-
daydi. Hasar gérmis bir caminin kullanilama-
ma slresi bir gtin ila alti ay arasinda degismek-
tedir. Ankete katilanlarin %15’i camilerin tekrar
kullanilabilmesi icin gecen sirenin sadece bir
glin oldugunu belirtmistir. Bununla beraber va-
kalarin %15’inde tesisler alti aya kadar kulla-
nilamaz hale gelmistir. Bir vakada ibadet alani,
namazlarin ¢adirda kilinmak zorunda kalacag
derecede hasar gérmistir. S6z konusu cemi-
yet daha sonra yeni bir binaya tasinmak zo-
runda kalmistir. Bu da cok ylksek maliyetler
gerektirmis ve gerekli finansmanin bagiglarla
karsilanmasi gerekmistir.

Finansal etkiler ile ilgili olarak, cami yénetici-
lerinin buyuk bir kismi (%77) sigorta sirketleri-
nin masraflar kargilamamasi nedeniyle hasari
kendi imkanlariyla gidermek zorunda kaldik-
larini ifade etmigstir. Bu nedenle, maddi hasa-
rin gcogunun bagdislarla onarilmasi gerekmistir.
Vakalarin sadece beste birinde (%19) mas-
raflan sigorta sirketi Ustlenmistir. Bir vakada,
saldirlya maruz kalan bir cemiyetin s6zlesme-
si sigorta sirketi tarafindan feshedilmistir.

Bircok vakada, meydana gelen hasarin ce-
miyetin kendi kaynaklari ve kendi inisiyatifleri
ile giderildigi vurgulanmaldir. Bir gérismede,
yapilan onarim calismalarina iliskin olarak
“Kilerde bulunan boyayi aldik ve maliyetler-

den tasarruf etmek icin hasarl alanin Uzerini
boyadik.” ifadesi kullanilmigtir. 2018 yilinda,
ankete katilan cemiyetlerde hasarlarn gider-
mek icin yaklasik 211.230,00 € toplanmistir.
Bazi cemiyet baskanlan tarafindan, bilirkigi
caginlmis ve hasar profesyonelce onarilmis
olsaydi, maliyetlerin cok daha yliksek olacagi
belirtilmistir.

5.3 Giivenlik onlemleri

Her ne kadar ankete katilanlarin %55’i kendi-
lerini tehdit altinda hissetmediklerini belirtse
de en az bu oranda caminin guvenlik édnlemi
aldig1 gérilmektedir.

37 vakada (%54), bir saldin sonrasinda cami
cemiyeti tarafindan ek gilvenlik 6nlemleri
alinmistir (Res. 3). 27 cemiyette (%40) her-
hangi bir 6nlem alinmamistir. Ek givenlik én-
lemi alanlarin 21’i glivenlik kamerasi kurmus,
9’u saldir sonrasi nébet tutuldugunu beyan
etmis ve sadece bir camiye alarm sistemi ta-
kilmigtir. Cemiyetlerin 11’i kapi ve pencereler-
de ek kontroller yapmak veya birbirlerini bil-
gilendirmek adina WhatsApp gruplari kurmak
gibi énlemlere bagvurmustur. Gérusulen Kigi-
lerden bazilari, sadece belirli acilardan kayit
alinabildiginden dolayi ek bir glivenlik sistemi
kurmanin kolay olmadigindan bahsetmis, bu
gibi durumlardan dolayi gtivenlik sistemi kur-
mamaya karar verdiklerini belirtmigtir.



Olusan hasar m———

Saldiri sonrasinda giivenlik 6nlemleri*

M Givenlik 6nlemleri alindi
B Givenlik 6nlemleri alinmadi

B Giivenlik 6nlemlerine iligkin bilgi yok

Resim 3
Alarm sistemi h 1
Nobetler NN ©
Diger 6nlemier NG 11
e ) | e e———
0 8 15 23 30
Resim 4

*Vaka sayilari ile
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6. Cemaat sayisi ve dayanisma beyanlari

Arastirdigimiz alanlarin biri de saldirilarin ce-
miyetleri nasil etkiledigi idi. Somut olarak,
camiye gelen cemaat sayisinin degisip degis-
medigi ve saldiridan sonra dayanisma beyan-
larinda bulunulup bulunulmadigr ve bu be-
yanlarin kim tarafindan yapildigi sorulmustur.

Cogu vakada (%82) saldirilardan sonra cema-
at sayisinda degisme olmadigi tespit edilmistir.
Vakalarin %12’sinde cemaat sayisinin arttigi,
sadece %4’Unde azaldidi tespit edilmistir.

Dayanisma beyanlari ile ilgili olarak (Tablo 1),
ankete katilan saldiriya ugramis camilerin yo-
netim kurulu baskanlarinin yaklasik olarak
yarisi, diger cami cemiyetlerinden dayanisma
beyanlar aldiklarini belirtmistir (32/68). Ankete
katilanlar, 18 vakada komsularin cami cemiye-
tiyle dayanisma gosterdigini ifade etmistir. Yine
bircok vakada, “Digerleri” kategorisi altinda,
boélgedeki Turkiye Cumhuriyeti konsolosluklari
temsilcilerinin cemaatle dayanisma goésterdigi
belirtiimistir. Yaklagik her bes saldirnin birinde
belediye baskanlar (15) cemiyeti ziyaret etmis
veya yerel sivil toplum &érgutleri tarafindan da-
yanisma beyan edilmistir (13). Ankete katilan-
larin yarisi (%52) dayanisma beyanlarinin ézel
ziyaret seklinde gerceklestigini belirtmistir.
Saldinlara maruz kalan cemiyetlerin yaklasik
beste biri dayanisma telefonlar almigtir.

2018 arastirma yilinda sadece iki cami cemi-
yeti bir kiliseden dayanigsma beyan aldiklarini
ifade etmigtir. Kicuk bir sehir olan Norden-
ham’da yaklasik 900 kisinin katildigi ve yar-
dim sagladigi bir gosteri dizenlenmistir.'#
Gosterilen yogun ilgi, cemiyeti blylk dlctide
motive etmigtir.

Cami cemiyetleri ayrica sosyal aglardan me-
sajlar ve destekleyici e-posta ve mektuplar
almistir. Saldirilarin yaklagik %45’inin basinda
yer almasina ve olaylarin bilinmesine ragmen,
yerel siyasiler sadece 10 vakada dayanisma
goOstererek oldukga distk oranda kalmislardir.

Cami Uyeleri dayanisma mesajlari sayesin-
de kendilerini yalniz hissetmemiglerdir. Cami
ybnetimleri, bu dayanisma mesajlarinin birlik
duygusunu artirdigini ve bunun cemaate iyi
geldigini bildirmislerdir. Bu degerlendirmeler,
ankete katilanlarin ek ifadelerine dayanmak-
tadir. Ayrica, yiksek diizeyde bir i¢ dayanis-
ma gobzlemlenmigtir. Buna goére, ilginin bluyik
bir kismi yabanci kékenli temsilcilerden ve
islami cemaatlerden gelmistir. Alman politika-
cilar veya kilise temsilcileri magdur cemiyet-
ler icin nispeten daha az katihm ve dayanisma
sergilemiglerdir.

14 “Cami saldinsi aydinlatlamadi”, NWZ Online, 21.09.2019, https://www.nwzonline.de/wesermarsch/blaulicht/nor- den-
ham-verbrechen-in-nordenham-moschee-anschlag-bleibt-unaufgeklaert_a_50,5,3857763716.html# (son erisim tarihi:

15.04.2022)



Bir sonraki soru, cemaatin kendisini saldiri-
dan sonra toplumdan diglanmig hissedip his-
setmedigiydi (Resim 5). Vakalarin %84’(inde
soruya hayir cevabi verilirken, %12’sinde
katihmcilar kendilerini toplumdan diglanmig
hissettiklerini belirtmislerdir. Diglanmis his-
setmeye sebep olarak polisin vakayi gerek-
tigi kadar veya hi¢ ciddiye almamasi, 6rne-
gin islam karsiti afigleri hafife alir bir sekilde
sadece yirtmasi vurgulanmistir. Bazi vakalar-
da polisin ¢cok az empati kurdugu ve “Sakin
olun, bu sadece ilk saldiri” gibi agiklamalarin
yapildigi belirtilmistir. Sosyal olarak diglanmig
hissettiklerini bildiren cemiyetlerin timu, so-
rusturma sirasinda polisle sorunlar yasadik-
larini ifade etmiglerdir. Kendilerini diglanmis
hissetmediklerini belirten cami cemiyetleri
ise resmi daireler veya polisle olumlu dene-
yimler yasadiklarini ifade etmiglerdir. Bu du-
rum, resmi dairelerin ve glvenlik guglerinin

Cemaat sayisi ve dayanisma beyaniar m-——

davraniglarinin, toplumun aidiyet duygusuyla
dogrudan baglantili olabilecegini disundur-
mektedir.

Caminin daha 6nce bir saldirnnin hedefi olup

olmadigi soruldugunda, ankete katilanla-
rin yaklasik yarisi “evet”, diger yarisi “hayir”
yanitini vermistir (her biri %48). Diger anket
katihmcilar bu konuda kesin bir bilgi vereme-

migtir.

Ayrica bazi camiler ilk seferde degil, ancak
saldinlar siklastiginda durumu polise ihbar
ettiklerini belirtmistir. Bu, tarafimizca veya di-
ger kuruluslar tarafindan nihai olarak belgele-
nenden daha fazla saldiri oldugu varsayimini
guclendirmektedir. Bu nedenle bildiriimeyen
vaka sayilarinin, tahmin edilenden ¢cok daha
fazla oldugu dusinllmektedir.

Soru: Saldindan sonra kendinizi toplumdan
dislanmig hissettiniz mi? (%)

Evet - %12

Bilgi yok I %4

%0,00 %22,50

%45,00

%67,50 %90,00

Resim 5
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7. Cami saldirilari ve basin

Basinda 2018 cami saldirilari

%80 %72

%60

%40
%725
%20
%3
%0 L

Caminiz saldindan
sonra basina basvurdu mu?

M Evet

Yerel basin organlarinin saldirilara tepkileri de
(Resim 6) incelenmistir. Cemaat idarecilerinin
%72’sinin bir saldindan hemen sonra basinla
temasa gecmedigi ve olayl kamuoyuna duyur-
madigi tespit edilmistir. Vakalarin %22’sinde,
dogrudan ilgili camiye bagli olmayan veya top-
luluk tarafindan gérevlendiriimemis harici kisiler
olayl medyaya bildirmis veya vakalar 6rnegin
sosyal aglarda yayimlanmigtir. Cemiyet Uye-
leri bunu vakalarin %25’inde bizzat kendileri
gerceklestirmistir. Saldinlarin yarisi medyanin
ilgisini cekmemistir. Bu sonuglar, magdurlarin

%22

Saldindan sonra digerleri
basina basvurdu mu?

B Hayir

%62

%51

%46
%3
| ]

Saldir rapor edildi mi?

%16

M Bilgi yok
Resim 6

yerel basina karsi yiksek dizeyde ¢ekingenlik
sergilediklerine isaret etmektedir.

Cami idarecilerinin agiklamalarina gére cami
saldirilarina en buyuk ilgi Almanca yayin yap-
mayan basindan gelmistir. Bunun nedeni, Al-
man basininin olaylara ilgi géstermemesi veya
cami saldirlanyla ilgili bilgilerin Almanca yayin
yapan basina her zaman aktariimamasi olabilir.
Basinda yer verilen konular ve iletisim hususla-
rinda her iki tarafin da bazi eksiklerini telafi et-
mesine ihtiyac oldugu gorilmektedir.
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8. Sorusturma makamlariyla is birligi

Bir sonraki adimda, gérugulen cami idarecile-
rine, resmi makamlarla olan is birlikleri sorul-
mustur. Ayrica devam eden sorusturmalardan
ne dlctide haberdar olduklari da tespit edilmek
istenmigtir.

66 vakada saldirlarin rapor edildigi belirtiimigtir.
2 vaka polise bildirilmemistir. Bir yanda polisin
bu tlr vakalarla yeterince kapsamli ilgilenme-
digi izleniminin oldugu, diger yanda ise potan-
siyel yeni saldinlardan korktuklari igin gereksiz
ilgi cekmek istemedikleri ifade edilmigtir.

Yaklasik her iki camiden biri sorusturma ma-
kamlan tarafindan ziyaret edilmis, camilerin
beste biri sadece bir mektup almis ve polis sa-
dece 6 vakada telefonla aramigtir. Ankete kati-
lanlarin bir kismi kesin bilgi verememistir (%17).

Bir diger dikkate deger bulgu ise 68 vakanin
59’unda hicbir sUphelinin tespit edilememesi-

dir. Bu rakamin, anket katimcilarinin bazilarinin
camide kamera oldugunu ve faillerin yUzlerinin
net bir sekilde gérilebildigini belirttigi dtsuntil-
diglinde, %88 gibi cok yiiksek bir orana denk
gelmektedir. Bir vakada eylem failler tarafindan
kaydedilip internette halka agik olarak yayim-
lanmistir. Ancak polis failleri yine de tespit ede-
memigtir.

9 vakada suphelilerin tespit edildigi belirtilmigtir.
Magdurlara, tespit edilen stiphelilere karsi dava
acilip acilmadigi hakkinda bilgi verilip verilme-
digi soruldugunda, 5 kisi evet yanitini vermistir.
Kalan 4 vakada ise savcilik stipheliler hakkinda
herhangi bir sorusturma agmamigtir.

Vakalardan birinde (kundaklama saldirisi) bir-
kag fail icin mahkeme karari mevcuttur. Bu ka-
rarlar iki fail icin ikiser yil, iki fail icin birer yil, bir
fail icinse ¢ ay sarth tahliye olmaksizin hapis
cezasl seklinde verilmistir.

Sorusturma durumuna iligkin bilgiler “

Polise haber verildi, su¢ duyurusunda bulunuldu

Polise haber verilmedi

... vakada supheliler tespit edilmedi

... vakada supheliler tespit edildi

Sipheliler tespit edildi, ... vakada dava agiimadi
Sipheliler tespit edildi, ... vakada dava acildi

... vakada mahkeme karar var

66

2

58

Tablo 4
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Hicbir sey yapmayacaklari icin polise saldin hakkinda

bilgi vermek mantikli gelmedi.

Genel olarak cami idarecileri sorusturma ya-
pan polis memurlarinin ¢abalarini olumlu ola-
rak degerlendirmiglerdir ancak ayni zamanda
iyilestirme ihtiyaci oldugunu da belirtmislerdir.

Bazi polis memurlarinin caminin guvenligini
saglamak icin didzenli olarak caminin dnin-
de devriye gecisler yapmayi ve ara sira nébet
tutmay teklif etmesi olumlu olarak degerlen-
dirilmigtir. Diger cami idarecileri de kendileri-
ne “uygun” muamele yapildigini bildirmigtir.
Ancak cami temsilcilerinin polis memurlarinin
saldinyi ciddiye almadiklarinin veya hafife al-

diklarinin hissedildigi vakalar da bildirilmigstir.
Ornegin bir vakada polis karakolu ile saldir-
ya ugrayan cami arasindaki mesafe 200 metre
olmasina ragmen gelebilecek bir acil durum
aracinin olmadigi seklinde magdurlara cevap
verilmigtir. S6z konusu vakada camiye kun-
daklama saldirisi yapilmistir. Olim tehdidinin
s6z konusu oldugu bir baska vakada ise polis
personel eksikligi nedeniyle kimseyi géndere-
medigini ifade etmistir. Bir cami baskani, stp-
helileri daha ¢ok cemaat icinde arayan polis
memurlarinin da oldugunu bildirmistir.

Polis bizimle bizzat temasa gecerek, 24 saat nébet

tutabileceklerini beyan etti.




9. Sonuc ve tavsiyeler

Telefon gdérismelerinin sonuglarina ve bircok
cami saldirisi vakasini destekleyerek elde et-
tigimiz deneyimlere dayanarak, asagida cami
cemiyetleri, siyasiler, polis, kamuoyu ve med-
ya icin 6zet 6neriler dile getirilecektir.

Cami cemiyetlerine:

Genel koruyucu tedbirler: Camileri yeterli 6I-
clde korumak énemlidir. Yapisal duruma bagli
olarak bu, asagidaki énlemleri icermektedir:

Camilerde, veri koruma yénetmeligi de dikka-
te alinarak, avluyu ve girig alanini veya cami-
nin icini 24 saat boyunca goéruntuleyip kay-
deden ve kayitlari en az birkag gin saklayan,
teknik agidan kusursuz, yiksek ¢6zunurlUkli
ve gece gekimlerine uygun guvenlik kamera-
lari olmalidir. Kameralara ek olarak hareket
sensorlerinin  kurulumu da dusdntlmelidir.
ilgili camilerin gati kuruluslar, Ureticiler ve
guvenlik sirketleri ile cerceve sézlesme yapa-
bilir. Bu, yeterli 6zelliklere sahip kameralarin
uygun fiyatlarla satin alinabilmesini ve profes-
yonelce kurulabilmesini saglayabilir.

Yangin durumunda buylk hasarlar 6nlemek
icin, eger camide mevcut degilse yangin sen-
sorleri ve guvenlikli kapilar takilip, yangin sén-
dirtculer diuzenli olarak kontrol edilmelidir.
Ayrica girislerin 6nlerine veya ic mekanlarda
pencere dnlerine kolay tutusabilen malzeme-
lerin yerlestiriimemesine 6zen gdésterilmelidir
(6rnegin ¢op kutularn, eski giysi konteyneri
veya bitkiler/agaclar).

Sonug ve tavsiyeler n——

Baska bir 6nlem olarak cemiyetler zemin
kattaki pencereleri kontrol etmeli ve bunla-
ri, kolay girigi engellemek icin parmakliklarla
donatmalidir. Glvenlik camlarinin takilmasi,
camlarin kinlmasi yoluyla yanginin caminin i¢
kismina si¢grama riskini azaltacaktir.

Ayrica dis cepheye 2 metre ylkseklige kadar
kalici grafiti korumasi da tavsiye edilmektedir.
Boylece karalama ve boya saldirilarinda boya
daha kolay c¢ikarilabilir ve yeni bir kat boya
sdrulmesi 6nlenebilir.

Hareket sensérli otomatik aydinlatma sis-
temleri de potansiyel failleri korkutup, olasi
bir saldiryi 6nleyebilir. Ayrica, avlusu bulunan
camilerde en az 1,8 metre ylksekliginde bir
¢it, 6rnegin firlatilan nesnelerden kaynakla-
nabilecek maddi hasarlar azaltacaktir. Daha
genis alanlarda guvenlik gtclerinin dizenli
devriye gezmeleri de dnerilir.

Ayrica her cami cemiyetinin givenlik énlem-
lerini dlzenli olarak gbzden gecirecek bir gi-
venlik gdrevlisi belirlemesi de dusunulebilir.

Cami cemiyetleri sigorta sézlegsmelerini gbz-
den gecirmelidir. Camilerin sigorta glivencesi-
ni yeterince saglamak adina ¢ati kuruluslarin
cami topluluklari i¢in bir cerceve sdzlesme
distinmesi faydali olacaktir. Sigorta sézles-
melerinin vandalizm (karalamalar, kirik camlar,
hasarli kapilar, yanan ¢dp kutulan, kirletmeler
vb.) ve dis etkilerden kaynaklanan yanginlar
nedeniyle olusan herhangi bir maddi hasar
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olmasi durumunda, mimkiin oldugu kadar ¢cok
saldin tirini kapsamasina dikkat edilmelidir.

Ayrica tUm cami cemiyetlerinde yangindan
korunma ve kacis yollan gibi bina guvenlik
Onlemleri optimize edilmelidir. Tim bosluklar
kapatmak adina mevcut dnlemler icin de uz-
man gdrusu alinmalidir. Burada da eyalet veya
federal birlikler koordinatdr roll Ustlenebilir.

Bir saldin sonrasinda: Saldiridan sonra énce-
likle polise haber vermek ve binaya girmemek
6nemlidir. Polise haber verildikten sonra cami
bagkani ve ilgili ¢gati 6rgutl saldindan haber-
dar edilmelidir. Cemaat Uyeleri ve gérgl ta-
niklarindan asagidaki sorulari ele alan bir pro-
tokol hazirlamalari istenmelidir:

* Ne zaman yasandi? (tarih, saat)

* Kimler gérdu?

* Nerede yasandi?

* Ne oldu?

* Kimin basina geldi?

* Nasil oldu?

* Hangi su¢ motifinden stipheleniliyor?
+ Olayin cemiyet i¢in sonuglari nelerdir?

Polisle gérUstikten sonra, mektup ve goérin-
tU gibi deliller cogaltiimali ve mimkiinse ha-
rici olarak depolanmalidir. Parmak izi tespitini
saglamak/zorlagtirmamak icin suc delillerine
(mektuplar vs.) gereksiz yere dokunulmama-
hdir. Kanitlar toplandiktan sonra ve polisin
onaylyla, baslangi¢ta yalnizca cami idarecileri
binaya girmeli ve sigorta i¢in binalarin fotog-
raflarini ve videolarini ¢ekip, bunlari harici ola-
rak kaydetmelidir. Ancak bu iglemlerden son-
ra polise danisilarak etraf toplanabilir.

Polisle is birligi yapmak ve saldin hakkinda
suc duyurusunda bulunmak c¢ok 6nemlidir.
Bununla beraber, hukuki haklari da iyi bilmek
gerekir. Faaliyet ekiplerinin, yanlarinda 6r-
negin bilgisayar ve dosya gétlrmelerine izin
verilip verilmedigi kontrol edilmelidir. Yone-
timden biri sorusturmalar takip etmeli ve so-
rusturmanin mevcut durumunu bilmelidir.

Caminin bagh oldugu cati érgutu, #brandeilig
ve diger 6nemli kuruluglar olay hakkinda bilgi-
lendirilmelidir. Ayrica saldiri, 8rnegin bir basin
aciklamasi veya sosyal medya araciligiyla ka-
muoyuna aciklanmalidir. ibadethanelere yapi-
lan saldirlarnn siklagsmasi kargisinda cami ce-
miyetleri ¢cekingen tutumlarnni yeniden gézden
gecirmeli ve medyaya daha sik bagvurmalidir.

Siyasete tavsiyeler

Cami saldinlarinin sayisi giderek artmaktadir.
Camiler ¢cok boyutlu dismanliklara maruz kal-
maktadirlar. Sorusturma yirlten polisten ali-
nan bilgilere veya saldirya ugrayan camilerin
idarecilerinin ifadelerine gére saldirganlar asin
sagcilardan islam diismanlarina, irkcilardan te-
rér 6rgutl PKK sempatizanlarina kadar gesit-
lilik gdstermektedir. Ayrica bu ¢alisma, cesitli
asinhk yanlsi gruplarin dismanliklari nedeniyle,
camiler icin risk potansiyelinin gelecekte de var
olacag! ihtimalini ortaya koymustur. Kundakla-
ma saldirilari da dahil olmak Uzere cami saldi-
rlarinin gogunda fiziksel siddetle tehdidin s6z
konusu oldugu veya siddet uygulandigi diisu-
ndlUrse, tehlikenin ciddi oldugu ve daha da ar-
tabilecegi varsayilmalidir. Bu nedenle siyasiler
de bu soruna dikkat etmeli ve bu olumsuz ge-
lismeyi engellemek icin aktif olarak ¢alismaldir.



Cami saldirilari glinimuizde federal dlizeyde
dikkat cekmektedir. Bir yandan bu, bagta “Die
Linke” (Sol Parti) partisinden gelen diizenli soru
onergelerinden ve federal hikimet tarafindan
verilen cevaplardan gérilmektedir. “BlUndnis
90/Die Grinen” partisi de (Birlik 90/Yesiller)
cami cemaatlerine yonelik icin potansiyel tehli-
keleri tekrar tekrar gindeme getirmektedir. Ay-
rica bireysel olarak milletvekillerinin konusma-
larinda da konuya deginiimektedir. Ote yandan
gecmiste Federal icisleri Bakanligi temsilcile-
rinin Islami cemaatlerin temsilcileriyle diizenli
sekilde bir araya gelerek, cami saldirilari konu-
sunu ele aldiklari bildirilmistir."®

Federal dizeyde gorilen halihazirdaki ilgi,
camileri desteklemek icin en kisa zamanda
somut adimlara déntsmelidir. Arastirmamiz
cercevesinde yaptigimiz gériismelerde cami
cemiyetlerinin artik kendi glvenliklerini sag-
lamak adina, &rnegin guvenlik kameralar
kurarak veya mevcut kameralari modernize
ederek bircok énlemi kendilerinin aldigi orta-
ya ¢cikmistir. Ancak her caminin iyi bir glivenlik
donanimi igin gerekli finansmani zamaninda
toplayabilmesi mimkin degildir. Bu nedenle
federal hikOimet ve eyalet hikOmetleri duru-
mun farkinda olmali ve gerektiginde bu cemi-
yetleri uygun fonlarla desteklemelidir.

Bu girisime, ilgili camilere ydnelik gtivenlik 6n-
lemlerinin agiklandigi atdlye calismalar eglik
edebilir. Federal hilkimet ve eyalet hikimet-
leri arasindaki is birligi burada blylk fayda
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saglayacaktir. Bu etkinlikler kiliselere, sinagog-
lara vs. acik olmalidir. Bu sayede her kurulus
birbirinin tecribesinden faydalanabilir.

Ayrica, parti baglantili vakiflar, ibadet yerlerinin
glivenligi konusunu yillik dizenledikleri etkin-
liklerin ana konularindan biri yapabilirler. Bu
sekilde konunun ilgi gérmeye devam etmesi
ve bdylece alandaki gelismelerin ele alinabile-
cegi bir ortam olusturulmasi saglanabilir.

En 6nemli hususlardan biri de siyasi olarak
sorumlu her Kisi veya kurumun, aciklama-
larinin islam, Mislimanlarin ginlilk yasami
ve camiler Uzerindeki olasi etkilerinin farkin-
da olmasi gerektigidir. islam ve Muslimanlar
gecmiste siklikla siyasi tartismalarin konusu
olmustur. Bu tartismalarin bazilan, bir bitin
olarak islam dismanliginin desteklenmesi-
ne veya guclendiriimesine katkida bulunan
olumsuz, genellemeci ve sucglayici bir sekilde
gerceklestirilmistir. Siyasi sdylemlerle, cogu
zaman Muslimanlarin buydk bir bélimandn,
hatta tamaminin sorunlu oldugu izlenimi olug-
turulmaktadir. Genelleyici, suglayici, siphe
uyandirici ifadelerin sorumluluk sahibi siyasi-
lerin kelime haznelerinde yeri olmamalidir. Si-
yasiler Almanya’daki Muslimanlarin su anda
en ¢ok ayrimciliga ugrayan kesimlerden biri
olduklarini ve her giin saldinlara maruz kal-
diklarini bilmelidir. Bu gercek cesitli kurulus-
lar tarafindan da dogrulanmaktadir. Azinliklar,
kendilerini sag cenaha sevdirmek icin cabala-
yan siyasilerin malzemesi olmamalidr.

15 “Islam karsithgina karsi birlikteyiz” IslamiQ, 25.10.2016, Web: https://www.islamiq.de/2016/10/25/gemein- sam-fuer-ei-
nen-gesellschaftlichen-zusammenhalt/ (son erisim tarihi 15.04.2022)
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Federal siyaset icin s@ylenenlerin codu, eyalet
siyasetiyle ig birligi icinde uygulanabilir ve uy-
gulanmalidir. Ancak 6zellikle eyalet siyasetin-
de cami saldinlarina iliskin farkindalik hentiz
yeterli seviyede degildir. Parlamentodaki soru
Onergelerinde konu neredeyse hic tartisiima-
maktadir. Eyalet siyasetinin camilere federal
siyasetten daha yakin oldugu dusundldiagin-
de, cami saldirilarina olan bu zayif ilgi sasirti-
cidir. Ayrica bu saldirlar dogrudan Eyalet Po-
lis idaresi’nin sorumluluk alanina girdiginden,
bunlarin eyalet siyasetiyle ilgisi ¢cok aciktir.
Eyalet politikasi bu sorunu ¢6zmelidir. www.
brandeilig.org adresindeki cami saldirilarina
iligkin istatistikler Baden-Wiurttemberg, Hes-
sen, Asagl Saksonya ve Bavyera gibi blylk
eyaletlerde ve ayni zamanda Berlin’de ciddi
adimlar atiimasi gerektigini g&stermektedir.
Tam da eyalet siyaseti camilere daha yakin ol-
dugundan, saldirilardan sonra eyalet politika-
cilarinin saldinlara maruz kalan camilerle da-
yanisma sergilemesi gerekli ve ayni zamanda
6nemli bir sinyaldir.

Eyalet politikacilari camilere erisimi en kolay
olan siyasi kesimdir. Arastirmalarimiz cami
saldirilarindan sonra eyalet politikacilarinin
dayanisma sergilediklerini, érnek teskil ede-
cek sekilde yardim ve destek sunduklarini
gostermistir. Ancak saldirilara verilen bu tir
tepkilerin yaygin oldugunu sdylemek mim-
kin degildir.

Sorusturma makamlarina tavsiyeler

Saldirilar sonrasi polisin ¢alismalari genel an-
lamda olumlu olarak degerlendiriimektedir.
Ancak cami cemiyetleri ile iletisimin hala iyiles-
tirilmesi gerekmektedir. Asagida bununla ilgili

birkac 6rnek verilmistir: Ozellikle hafta sonlari
camilerde her zamankinden daha fazla insan
bulunur. Bu nedenle cemiyetlerin yonetimleri
bir tehditten zamaninda ve yeterli élctide ha-
berdar edilmelidir. Ornegin bir tehdit durumun-
da cemaate arka plan bilgisi verilmeden cami
onune devriye arabasinin yerlegtiriimesi yeterli
degildir. Hessen’de bdyle bir vaka yagsanmig-
tir. Polis “énlem olarak” bir caminin etrafinda
daha sik devriye gezmis ve caminin o giin ka-
pali tutulmasini istemis ancak bir e-postada
bélgesel bir tehlike olmadigini belirtmistir. Bu
durum toplumda ve 6zellikle gocuklarda korku
ve belirsizlige yol acabilmektedir. Genel olarak
camilerle iletisime gecilirken daha fazla inisiya-
tif gosterilmelidir.

Ayrica gdrevlilerin vakalarn tim ydnleriyle
arastirmasi 6nemlidir. Garip bir sekilde fail-
lerin hala ilk dnce cami blnyesinde arandigi
durumlarla karsilasiimaktadir. Siyasi motivas-
yonlu suglar erken asamada engellenmelidir.
Bu konu, polis egitimi sirasinda daha derin-
lemesine ele alinmalidir. Ornegdin Musliman
karsiti irk¢ihgr egitime dahil etmek ve buna
daha ¢cok odaklanmak tavsiye edilebilir.

Yetkililer saldirilari dnemsizlestirmeye katkida
bulunabilecek agiklamalardan da kacinmali-
dir. Cemiyet Uyelerinin psikolojik durumu ve
endiseleri g6z ardi edilmemelidir. Kurumlar
icinde kdltlrlerarasi yetkinligi gelistirmenin
veya uygun sekilde egitilmis personel goérev-
lendirmenin dnemli oldugunu disinmekteyiz.

Ozellikle cok sayida vakada hicbir stiphelinin
tespit edilememesi de dikkat ¢ekici bir durum-
dur. Cami yoneticilerinin ifadelerine gore, itiraf
mektuplar ve video kayitlarinin bile mevcut



oldugu disUnuldiginde bu anlasiimasi zor bir
durumdur. Sorusturmalar neticesinde aydinla-
tilma oraninin diglik olmasi diger saldirganlar
Uzerinde motive edici bir etki olusturabilir. Bu
endise ciddiye alinmalidir. Bu disUk basari
oraninin sebepleri daha yakindan arastirilmali
ve arastirma sonuclar cemiyetlerle paylasil-
malidir.

Medya mensuplarina tavsiyeler

Medya mensuplari Misliimanlar ya da islam
hakkindaki haberlerinde, goérsel ya da yazili
olarak Musluman karsiti anlatilara bagvurma-
diklarindan emin olmaldirlar. Bunun yerine
kamuoyu ve sivil toplum, Musliman karsiti
irkgilk sorunu konusunda bilinglendirilmeli
ve kamuoyuna ulasmasi icin cami saldirilari-
na daha fazla yer verilmelidir. Bu muhtemelen
cami saldinlarinin kamuoyunda daha gucli
bir sekilde kinanmasina ve daha az énemsiz-
lestiriimesine katkida bulunacaktir. Bu anlam-
da 6rnedin magdurlarin kendilerini daha sik
ifade etmeleri faydali olabilir.

Camilere yonelik saldirilar artik basinda daha
sik giindeme getiriliyor olsa da incelenen do-
nemde basinda ¢ikan haberlerin orani oldukca
dusuktir: Medyada cami saldirilarinin yarisin-
dan biraz azi yer almigtir. Medyada genellikle
sadece ciddi maddi hasarin meydana geldigi
ve siddet kullaniimis veya siddet tehdidinde
bulunulmus olan saldirlara yer verilmekte-
dir. Nispeten daha az maddi hasarin olustugu
saldirilar ise basin tarafindan gérmezden ge-
linmektedir. Bu durum bir sorun olarak kabul
edilmelidir. CUnkU camilere yapilan saldirilar,
verilen zararin boyutu ne olursa olsun, bltin
bir cemaate veya topluma ydnelik gerceklesti-
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rilmis bir saldiri olarak degerlendirilmelidir. Bu
tUr saldinlarin hedef objesi binalar olmakla bir-
likte, saldirlar genellikle cemaatlerdeki dindar
kisilere veya topluma ve toplumun inanclarina
yoneliktir. Bu nedenle, saldirinin hedefindeki
objenin ve olusan maddi hasarin yani sira sal-
dindan etkilenen grup da haber degerine y6-
nelik degerlendirmeye dahil edilmelidir.

Saldinlar medyaya yansimadikca, mevcut
tabloda daha da kétiye giden gelisiminin tes-
pit edilemeyeceqi dikkate alinmalidir. Nitekim
gbrisim oldugumuz cemiyet temsilcilerinin
buylk cogunlugu gecmiste saldiriya ugradik-
larini belirtmistir. Basinda ¢ikan haberler cami
saldinlarindaki niteliksel ve niceliksel gelis-
meleri izlemek igin dnemli bir kaynak olabilir.
Bu nedenle, her saldirinin basinda yer almasi
6nemlidir.

Ayrica medyanin cami saldirilarina olan ilgisi-
nin birkag giin sonra kaybolmamasi da énem
tasimaktadir. Arastirmamiz, saldir aninin 6te-
sinde, cami saldirillarinin orta ve uzun vadeli
islenmesinin bircok agidan énem arz ettigini
géstermistir. Ornegin sorusturmalarin sonug-
lart bu manada zikredilebilir. Bazi cami tem-
silcilerine gére saldirganlarin yakalanmamasi
veya cezalandirimamasi cemaatteki givenlik
duygusunu etkilemektedir. Bu nedenle basin,
saldiridan haftalar sonra bile sorusturmanin
durumunu takip etmelidir.

Ayrica, mala verilen zararin giderilmesi s6z
konusu oldugunda veya sigorta sirketi ile so-
runlar yasandiginda cami cemiyetlerinin ge-
nellikle yalniz birakildigi tespit edilmistir. Bu
da toplumun ilgisini cekme adina basinin rol
oynayabilecegi bir sorundur.
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Bazi durumlarda, saldiriya maruz kalan cami
cemiyetlerinin temsilcileri proaktif olarak ba-
sina basvurmamistir. Bunun kesin nedenleri
gelecekte arastirilacaktir. Cami cemiyetleri-
nin temsilcileri her saldirlyi hem polise hem
de medyaya bildirmelidir. Bu anlamda cami
yonetim kurullarinin daha gucli bir sekilde bi-
linglendirilmesine de ihtiyac vardir.

Kamuoyuna

Kamuoyu Miusliman karsiti irk¢ihgin arka pla-
ni, sagci popllist tartismalarin etkisi ve bun-
larla nasil basa ¢ikilacagli konusunda daha
fazla bilgilendiriimelidir. Buglinlerde camilerle
ilgili bircok haber yapilirken, ne yazik ki bunla-
rin genellikle olumsuz ve ¢cok genellestirici bir
mahiyette oldugu goérilmektedir. Farkli bakis
acilan saglamak 6nemlidir. Bu, sivil toplum
aktdrlerinin genelleyici ve tarafli haberlerden
etkilenmek yerine camileri ziyaret edip onla-
ri daha yakindan tanimaya calismalarn duru-
munda basarilabilir. liskileri saglam temellere
oturtma firsati daha ciddiye alinmaldir.

Ayrica, kamuoyuna etki eden aktorlerin sal-
dinlardan ve irkgiliktan etkilenen cemiyetlerle

dayanisma gdstermeleri ve grup odakli dis-
manlga kargl saglam bir durus sergilemeleri
tavsiye edilir.

Ozellikle bir saldindan sonra yerel cami cemi-
yetlerini ziyaret etmek dogal bir tutum haline
gelmelidir. Cemaatlerin arkasinda duran, des-
tek ve varlik sergileyen gugli bir toplum, daha
fazla saldirinin dnlenmesine yardimci olabilir.

Zor glnlerde dayanisma sergilemek, mag-
dur cami cemiyetleri igin 6énemli bir isarettir.
Komsgulardan, cemaatlerden ve derneklerden
gelen dayanisma beyanlari, onlara unutulma
ve diglanma hissi degil, toplumun bir parca-
si olma duygusu verir. Bu ayni zamanda bir
toplumda saygi ve kabulln isareti olacaktir.
Ayrica bu tir tepkiler saldirganlara kutuplas-
tirma ve g¢atisma yaratma amaclarinin meyve
vermedigini gosterecektir. Dayanisma beyan-
lar, saldirganlara toplumda siddet kullanarak
dislama ve kutuplastirma hedeflerinin hicbir
yeri olmadigini ve ise yaramadigini acik¢a
go6steren dnemli isaretlerdir. Buna ancak barig
ve birliktelik arzusunda olan bir toplum aktif
katkida bulunabilir.
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Der ISLAM gehért nicht in den frefen
christlichen Westen!!1]!
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11. Kisaltmalar

ADUTDF - Almanya Demokratik Ulkiict Tiirk Dernekleri Federasyonu
BKA - Federal Kriminal Dairesi

DITIB - Diyanet isleri Turk islam Birligi

IGMG / Islamrat - islam Toplumu Milli Gériis / Almanya islam Konseyi

KRM - Almanya Muslimanlar Koordinasyon Konseyi (Almanya’da faaliyet gdsteren alti islami
cemaatten olugan bir konseydir. Mart 2007°de kurulmustur. Konsey, Almanya’da 2000 civarinda
camiyi temsil ettiklerini beyan etmektedir.)

PKK - Kirdistan isci Partisi (Partiya Karkerén Kurdistané) - Avrupa Birligi, Tirkiye ve Amerika
Birlesik Devletleri ve cok sayida devlet tarafindan terérist 6rgit olarak taninmaktadir.

PMK - Siyasi Saiklerle islenen Suglar

PYD - Demokratik Birlik Partisi (Partiya Yekitiya Demokrat) - Kendi tiziklerinde de ifade ettikleri
Uzere, PKK’nin Suriye yapilanmasidir. (Seyder, Ferhad Ibrahim, 2017)

ZMD - Almanya Muslimanlar Merkez Konseyi
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international

#brandeilig, ayrimcilikla micadele dernegi FAIR International inisiyatifidir.



